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Cēsīs, Cēsu novadā
SATIKSMES DROŠĪBAS KOMISIJA
2026.GADA 11.FEBRUĀRIS
PROTOKOLS NR. 1

Sēde sasaukta: 11.02.2026.
Sēdi atklāj: 11.02.2026. plkst.13:00:30
Sēdi slēdz: 11.02.2026. plkst.15:15:29

Sēdē piedalās: Aleksandrs Suškins, Kristaps Ēdolfs, Jānis Goba, Arturs Antonovs, Madara Jenerte, Guntars Norbuts

Nepiedalās: Mareks Pavārs

Piedalās: Dace Bišere-Valdemiere, Jaunpiebalgas apvienības pārvaldes vadītāja; Kristaps Jānis Rūsiņš, Ceļu uzturēšanas un apsaimniekojamo teritoriju pārzinis; Egils Kurpnieks, Īpašumu apsaimniekošanas pārvaldes vadītāja vietnieks komunālajos jautājumos; tehniskais eksperts Jānis Pušpurs

Sēdi vada:   Kristaps Ēdolfs, Satiksmes komisijas priekšsēdētājs
Protokolē:   Agita Alksnīte, Administrācijas biroja sekretāre

Izsludinātā darba kārtība.
	
	1. 
	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Lejas Nedēļas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0410, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā.

	
	2. 
	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Dzirnavas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0448, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā.

	
	3. 
	Par gājēju pārejas izveidošanu rotācijas aplī uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā.

	
	4. 
	Par gājēju pārejas izveidošanu Bērzaines ielā pie Bērnu interešu centra, Cēsīs, Cēsu novadā.

	
	5. 
	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu Dzintara ielā 7, Cēsīs, Cēsu novadā.

	
	6. 
	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu pie Kosmosa izziņas centra uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā.

	
	7. 
	Informatīvs jautājums. Informācija par satiksmes drošības risinājumiem Cēsu pilsētā.

	
	8. 
	Informatīvs jautājums par Palasta ielas projektu.



Apstiprinātā darba kārtība.

	Punkts
	
	Lēmuma nosaukums
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	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Lejas Nedēļas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0410, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā
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	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Dzirnavas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0448, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā
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	Par gājēju pārejas izveidošanu rotācijas aplī uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā

	4
	
	Par gājēju pārejas izveidošanu Bērzaines ielā pie Bērnu interešu centra, Cēsīs, Cēsu novadā
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	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu Dzintara ielā 7, Cēsīs, Cēsu novadā
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	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu pie Kosmosa izziņas centra uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā
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	Informatīvs jautājums. Informācija par satiksmes drošības risinājumiem Cēsu pilsētā
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	Informatīvs jautājums par Palasta ielas projektu



	1.

	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Lejas Nedēļas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0410, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā

	Ziņo:  Dace Bišere-Valdemiere, Jaunpiebalgas apvienības pārvaldes vadītāja

	

	Izsakās Kristaps Ēdolfs, Jānis Goba, Kristaps Jānis Rūsiņš


Pēc balsojuma rezultātiem 5 - par (Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte) ,  pret nav,  atturas nav, lēmums Nr. 1 “Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Lejas Nedēļas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0410, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā” pieņemts

	2.

	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Dzirnavas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0448, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā

	Ziņo:  Dace Bišere-Valdemiere, Jaunpiebalgas apvienības pārvaldes vadītāja

	

	Izsakās Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte, Kristaps Jānis Rūsiņš


Pēc balsojuma rezultātiem 6 - par (Aleksandrs Suškins, Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte) ,  pret nav,  atturas nav, lēmums Nr. 2 “Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu nekustamā īpašuma “Dzirnavas” sastāvā esošajā  zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4256 006 0448, Jaunpiebalgā, Jaunpiebalgas pagastā, Cēsu novadā” pieņemts

	3.

	Par gājēju pārejas izveidošanu rotācijas aplī uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā

	Ziņo:  Kristaps Jānis Rūsiņš, Ceļu uzturēšanas un apsaimniekojamo teritoriju pārzinis

	

	Izsakās Kristaps Ēdolfs


Pēc balsojuma rezultātiem 6 - par (Aleksandrs Suškins, Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte) ,  pret nav,  atturas nav, lēmums Nr. 3 “Par gājēju pārejas izveidošanu rotācijas aplī uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā” pieņemts


	4.

	Par gājēju pārejas izveidošanu Bērzaines ielā pie Bērnu interešu centra, Cēsīs, Cēsu novadā

	Ziņo:  Kristaps Jānis Rūsiņš, Ceļu uzturēšanas un apsaimniekojamo teritoriju pārzinis



Pēc balsojuma rezultātiem  par nav , 6 - pret (Aleksandrs Suškins, Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte),  atturas nav, lēmums Nr. 4 “Par gājēju pārejas izveidošanu Bērzaines ielā pie Bērnu interešu centra, Cēsīs, Cēsu novadā” noraidīts. Jautājums tiks atkārtoti skatīts SDK marta mēneša sēdē. Gājēju drošības uzlabošana paliek kā prioritārs uzdevums, kas jāsaskaņo ar Palasta ielas pārbūvi.
	5.

	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu Dzintara ielā 7, Cēsīs, Cēsu novadā

	Ziņo:  Kristaps Jānis Rūsiņš, Ceļu uzturēšanas un apsaimniekojamo teritoriju pārzinis

	

	Izsakās Kristaps Ēdolfs, Aleksandrs Suškins, Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Madara Jenerte


Pēc balsojuma rezultātiem 1 - par (Kristaps Ēdolfs) , 5 - pret (Aleksandrs Suškins, Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Madara Jenerte),  atturas nav, lēmums Nr. 5 “Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu Dzintara ielā 7, Cēsīs, Cēsu novadā” noraidīts. 
1. Sagatavot un iesniegt konkrētās ēkas dzīvokļu īpašnieku aptaujas rezultātus un aptaujas balsošanas protokolu par pievienotās shēmas un ieceres atbalstītu/neatbalstītu rezultātu Satiksmes drošības komisijas priekšsēdētājam Kristapam Ēdolfam.
2. Aicināt iesniedzējam izvērtēt iesniegumā minēto ceļa zīmju nozīmi, kas, bez atļaujām, liegtu teritorijā iebraukt ēkas apsaimniekotājiem, atkritumu apsaimniekotājiem, sociālajam dienestam, bāriņtiesai un tādu iestāžu transportlīdzekļiem, kas nav dienesta operatīvais transportlīdzeklis un nenodrošina to funkciju izpildi.

	6.

	Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu pie Kosmosa izziņas centra uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā

	Ziņo:  Kristaps Jānis Rūsiņš, Ceļu uzturēšanas un apsaimniekojamo teritoriju pārzinis

	

	Izsakās Aleksandrs Suškins, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte


Pēc balsojuma rezultātiem 5 - par (Arturs Antonovs, Guntars Norbuts, Jānis Goba, Kristaps Ēdolfs, Madara Jenerte) , 1 - pret (Aleksandrs Suškins),  atturas nav, lēmums Nr. 6 “Par satiksmes organizācijas tehnisko līdzekļu saskaņošanu pie Kosmosa izziņas centra uz Cīrulīšu ielas, Cēsīs, Cēsu novadā” pieņemts

	7.

	Informatīvs jautājums. Informācija par satiksmes drošības risinājumiem Cēsu pilsētā

	Ziņo: tehniskais eksperts Jānis Pušpurs




Jānis Pušpurs sniedz plašu pārskatu par satiksmes drošības situāciju Cēsīs, balstoties uz ikdienas novērojumiem. Uzsver, ka galvenā problēma ir satiksmes dalībnieku disciplīna, nevis infrastruktūras trūkumi. Norāda, ka transporta līdzekļu vadītāji masveidā ignorē zīmes, īpaši:  pagriezienu joslu zīmes, - braukšanas joslu atzīmes, - STOP zīmes. Min vairākus piemērus, kur notiek avārijas, jo automašīnas neapstājas pie STOP zīmēm (piem., pie dzelzceļa vai izbraucot no mazajām ielām). Uzsver, ka policija retumis reaģē, tāpēc vadītāji jūtas nesodāmi. Norāda, ka gājēji bieži ir neuzmanīgi – iet pāri gājēju pārejai, skatoties telefonā. Uzskata, ka nepieciešama aktīvāka policijas iesaiste, tostarp audzinoša pieeja pie pārkāpumiem. Pieļauj, ka risinājums varētu būt satiksmes kameru ieviešana pārkāpumu fiksēšanai (piem., pie luksoforiem vai STOP zīmēm).  Kritizē satiksmes mierināšanas risinājumus (sašaurinājumi, šķēršļi), piemēram, uz Zaķu ielas – uzskata, ka tie vietām apdraud satiksmes plūsmu. Norāda, ka daudzi vecāki pārkāpj noteikumus pie bērnudārziem (stāv zem aizlieguma zīmēm, ieslēdz avārijas signālus, atstāj auto brauktuves malā). 

Jānis Goba piekrīt Jāņa Pušpura paustajam par STOP zīmju neievērošanu. Uzsver, ka horizontālie apzīmējumi (līnijas uz brauktuves) daudzviet ir izdzisuši, kas transporta līdzekļu vadītājiem rada sajukumu. Rosina vairāk izmantot uzbraucamos “trepju” tipa apzīmējumus pie STOP zīmēm, lai transporta līdzekļu vadītāji saprastu, ka jāapstājas. 

Kristaps Ēdolfs informē, ka pavasarī tiks atsākta līniju krāsošana, tajā skaitā ar termoplastu, lai atjaunotu izdzisušos apzīmējumus. 

Jānis Pušpurs atkārtoti uzsver, ka bez efektīvas kontroles nekādi infrastruktūras uzlabojumi nedos būtisku rezultātu. 

Lēmums netika pieņemts, jo jautājums bija informatīvs. Diskusija tika pieņemta zināšanai, ar norādi turpmāk izmantot ierosinājumus satiksmes plānošanā sadarbībā ar policiju. 
	8.

	Informatīvs jautājums par Palasta ielas projektu

	Ziņo:  Arturs Antonovs, Īpašumu apsaimniekošanas pārvaldes ceļu būvinženieris


	Arturs Antonovs : 


Informē, ka ir saņemts CSDD audits par Palasta ielas pārbūves projektu. Auditā ir 15 ieteikumi; vairums nav būtiski, bet daži jāizdiskutē komisijā. Galvenais ieteikums: neizvietot paralēlās stāvvietas Palasta ielas brauktuves malās. CSDD iebilst pret stāvvietām gan pie Pils parka, gan pie Pirtsupītes gravas. Uzskatu, ka viena no zonām (pie Pirtsupītes) ir labi pārredzama un droša, īpaši ņemot vērā, ka pirms tās ir ātrumvaļņa posms. Demonstrē projektu un kartes.

Kristaps Ēdolfs no funkcionalitātes viedokļa vēlas saglabāt gan vienu, gan otru stāvvietu rindu Palasta ielā. Argumenti par saglabāšanu: 
· tūristu ērtības un skatu baudīšana pie pils,
· nepieciešamība nodrošināt vietu operatīvajam transportam un pasākumu nodrošināšanai,
· vietējās mobilitātes plūsmas.
Piedāvā ierobežot stāvvietu lietošanas laiku (piemēram, 1–2 stundas).
Madara Jenerte uzskata, ka audits pievērš uzmanību tieši estētikai un pilsētvides kvalitātei. Norāda, ka Palasta ielas stāvvietas projektā jau sākotnēji tika samazinātas, un tagad tās ir tikai 8. 
Uzskata, ka Palasta ielas – Pils parka un Pirtsupītes grava – zona ir ļoti vērtīga vizuāli; stāvvietas vizuāli traucē. Atgādina, ka projektā ir paredzēti divi jauni stāvlaukumi (pie Zaļās ielas un pie 1. pirmsskolas izglītības iestādes), kas kompensē zaudētās ielu malas stāvvietās. Rosina atbalstīt stāvvietu likvidēšanu Palasta ielā.

Aleksandrs Suškins atbalsta CSDD priekšlikumu noņemt ielas malas stāvvietas. Uzskata, ka pie Pils parka vērtīgāks ir brīvs skats, nevis transporta līdzekļu rinda. Min, ka satiksme Palasta ielā nav liela, bet pasākumu laikā stāvvietas traucē. Atbalsta, ka autostāvvietas pārvieto pie Zaļās ielas stāvlaukuma, nevis uz Palasta ielas brauktuves malas.

Jānis Goba uzsver, ka Palasta ielas stāvvietas atrodas vietā, kur ir neliels pacēlums un pirmsskolas izglītības iestādes tuvums – tas rada potenciālu bīstamību. Uzskata, ka autovadītāji bieži izkāpj no mašīnām ceļa pusē, kas Palasta ielas šaurajā posmā var radīt riskus. Atbalsta stāvvietu likvidēšanu un satiksmes novirzīšanu uz Zaļās ielas stāvlaukumu. Uzdod jautājumu par gājēju pāreju pie Kanāla ielas – tiek skaidrots, ka projektā tā tiks pārbīdīta drošākā vietā.

Guntars Norbuts atbalsta kolēģu viedokļus par to, ka stāvvietas Palasta ielā ir satiksmes un drošības riska avots. Norāda, ka stāvvietu skaits pilsētā “vienmēr būs par maz”, tāpēc ielas malas stāvvietas nav labākais risinājums.
Jānis Pušpurs uzsver gājēju drošības aspektus Palasta ielas pārbūvē. Atbalsta, ka projektā tiek risināta problēma ar strauju iznākšanu no ēkas stūra pie Kanāla ielas – jaunais plānojums kļūs drošāks.
Kristaps Ēdolfs pieprasa risinājumu par to, kur turpmāk drīkstēs iebraukt uzturēšanas transporta vienības (piem., dārznieki, ātrā palīdzība pasākumos). 
Arturs Antonovs skaidro, ka projektā paliks “saulītes” zīme (atļauts braukt tikai ar atļauju darba veikšanai).
Lēmums netiek balsots, jo jautājums ir informatīvs.
Satiksmes drošības komisijas vairākums iebilst pret paralēlo stāvvietu saglabāšanu Palasta ielā, pamatojoties uz:
· satiksmes drošību,
· gājēju aizsegšanas risku,
· vizuālās ainavas saglabāšanu,
· alternatīvo stāvlaukumu izbūvi.
Tālāk jautājums tiek virzīts pašvaldības vadībai, lai pieņemtu konceptuālu lēmumu par Palasta ielas stāvvietu projekta ietvaros.
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